ADVOKATNAVNET J.nr. 41-202-97-72

Kebenhavn, den 17.04.98

KENDELSE

Under denne sag har advokat . A , som advokat for &2 82(
, klaget over ir\o\\c\aifcu

Klagen vedrerer ind\b\aézcto& - sprogbrug i en ankestzevning mod advokat #%'S

klient i en vejsag.
Klagen er indgivet ved skrivelse af 11. september 1997.
Sagens omstzndigheder er folgende:

Under en ved @stre Landsret verserende ankesag om en vejret har \r\d\:\?éew

som advokat for appellanten, X , 1 ankestaevningen af 27. juni 1997 anfert:

“Det forekommer hojst besynderligt, at foy)  byret undslér sig for at tage stilling til omfanget
af appellantens vejret. Med den afsagte dom er der herefter frit slag for indstevnte til at
chikanere og leegge hindringer 1 vejen for appellanten, idet omfanget af appellantens vejret pa
ingen made er fastslaet.” Og senere “....Noget af det mest afggrende er, at appelindsteevnte

foretager sadanne indgreb 1 selve vejen at udevelsen af vejretten bliver vanskelig.”

Advokat A bestred 1 svarskriftet af 21. august 1997 pé& appelindstzvntes vegne
pastandene som usande, injurierende og udokumenterede og opfordrede i\r\c{\:\aaéecﬁ
til at tilbagekalde, respektive dokumentere disse, hvilken opfordring advokat

A har gentaget ved skrivelse af 22. august 1997 stilet til landsretten og ir'\o\h\%ew )
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Advokat A har gjort geldende, at ‘,v\d\:\agc,h ved at fremsatte
usande og zrekrenkende beskyldninger mod hans klient er géet videre end berettigede hensyn
til varetagelsen af klientens interesser tilsiger og derved tilsidesat god advokatskik, jf. Rpl.§

126.

\r\o\t\aaeou) har péstaet frifindelse og til stgtte herfor gjort gzldende, at der
naturligvis i processkrifter mé vere grundlag for at fremfare sin klients synspunkter.
Synspunktet har netop varet gjort gzldende under byretssagen og veret til genstand for

bevisforelse, og da det samme synspunkt vil blive gjort gzldende for landsretten, finder han

det fuldt berettiget at anfore dette i ankesteevningen.

Sagen har efter forberedende behandling i Kredsbestyrelsen for 2. advokatkreds vzret

behandlet pa et mede i Advokatnavnet med deltagelse af 4 medlemmer.

Advokatnzvnet skal udtale:

Da nzvnet ikke finder grundlag for at fastsla, at if\d\’»\aéﬁou ved de citerede
stninger er glet videre end berettiget hensyn til varetagelse af klientens interresser tilsiger,

frifindes ir\c\\’-\aéedﬁ for den rejste klage.

Spergsmélet om, hvorvidt seetningerne er usande og injurierende, henhgrer under domstolene.

PN.V.

Bent Thrane



