Kebenhavn, den 22. marts 2001 J.ar. 02-0401-2000-1294

KENDELSE

Under denne sag har klager klaget over indklagede.

Ved kendelse af 28/11 2000, afsagt af kredsbestyrelsen for 1. advokatkreds, blev advokatens salaer
pa 25.000 kr. excl. moms for bistand under en retssag godkendt. Kendelsen er ikke indbragt for

navnet.

Samtidig med afsigelse af kendelsen oversendte kredsbestyrelsen adfardsklagen til

Advokatnavnets afgorelse.

For sa vidt angdr sagens narmere omstendigheder og parternes pastande og anbringender

vedrerende adfaerdsklagen henvises til ovennavnte kendelse.

I det brev af 7/1 2000 fra justitssekretaeren ved Vestre Landsret, der er nevnt i kendelsen, oplyses

bl.a.:

"Klage over afgiftsberegningen kan indgives til landsretten inden for en frist af 6 uger efter, at De
har fiet kundskab om beregningen, jf. retsafgiftslovens § 64. Hvis klagen ikke tages til folge, vil
sagen blive videresendt til en retsafdeling til afgerelse af spergsmélet om retsafgift."

I landsrettens retsbog af 4/2 1000 anferes folgende:



"Der fremlagdes skrivelse af 7. januar 2000 fra Justitssekretaeren ved Vestre Landsret til appellanten
med pategning af 25. januar 2000 fra Justitssekretaren, hvorefter retsafgiften ikke er betalt. Anken
er herefter bortfaldet, jf. retsafgiftslovens § 62, stk. 1, 3. pkt."

I brev af 8/2 2000 anmodede indklagede landsretten om at genoptage sagen under henvisning til, at
den 6 ugers frist, der var angivet i brevet af 7/1 2000, ikke var udlebet. Samtidig indbetalte han det
manglende retsafgiftsbelab.

Ifolge landsrettens retsbog af 22/2 2000 blev sagen genoptaget. I retsbogen anfores bl.a.:

"Landsretten bemarkede, at Justitssekreteren ved Vestre Landsret 1 skrivelse af 7. januar 2000 til
appellantens advokat fastholdt kravet om betaling af yderligere retsafgift og fastsatte en frist pa 8
dage til indbetaling af den yderligere retsafgift.

Den opkravede yderligere retsafgift blev imidlertid ikke betalt inden udlebet af den fastsatte frist.
Det folger herefter af retsafgiftslovens § 62, stk. 1, 3. pkt., at den begering, som afgiften angar - i
det foreliggende tilfaelde anken - er bortfaldet. Landsrettens retsbogstilfersel for den 4. februar 2000
er sdledes alene udtryk for en konstatering af, at den opkraevede afgift ikke var indbetalt inden
fristens udleb, og at anken som folge heraf var bortfaldet.

Da klage over retsafgiftsberegningen ikke har ops@ttende virkning pa afgerelsen om beregning af
retsafgiften, er det uden betydning for pligten til at indbetale den beregnede afgift, at en
afgiftsberegning paklages. Landsretten har derfor ikke - selv om den opkravede yderligere afgift
efterfolgende er blevet indbetalt - grundlag for at treeffe bestemmelse om, at anken alligevel ikke
kan anses for bortfaldet.

Eventuel anmodning om tilbagebetaling af den indbetalte retsafgift ma rettes til Justitssekretaeren.

Sagen sluttet pa ny."

Sagen har varet behandlet pd et mode 1 Advokatnevnet med deltagelse af 6 medlemmer.

Navnet skal udtale:

Ved skrivelse af 7/1 2000 opkraevede Vestre Landsret hos indklagede et yderligere beleb til
deekning af retsafgift pa 47.440 kr. til betaling inden 8 dage. Det blev samtidig meddelt, at klage
over afgiftsberegningen kunne indgives inden 6 uger. Efter § 62 1 retsafgiftsloven kan retten
fastsaette en frist for betaling af retsafgift, safremt afgiften ikke er betalt efter pdkrav. Betales
retsafgiften ikke inden fristens udleb, betragtes begeringen som bortfaldet. Klage over

afgiftsberegningen har ikke opsattende virkning.



Det pahvilede indklagede ved modtagelse af Vestre Landsrets skrivelse af 7/1 2000 straks at
orientere klager om det yderligere krav og om, at retsvirkningen af manglende betaling ville vere,
at anken for landsretten bortfaldt. Indklagede orienterede imidlertid forst klager om kravet ved
skrivelse af 27/1 2000 og omtalte ikke virkningen af manglende betaling. Naevnet finder derfor, at
indklagede har tilsidesat god advokatskik.

Som folge af det anforte tildeler nevnet 1 medfer af retsplejelovens § 147 c, stk. 1, indklagede en

iretteseettelse.

Det henhorer under domstolene at tage stilling til, om fejlen har forirsaget et erstatningsberettiget

tab.

Denne afggrelse kan i medfor af retsplejelovens § 147 d inden 4 uger indbringes for @stre Landsret

af indklagede.

P.N.V.

Torben Melchior



